CIP-Brasil. Catalogacio-na-Fonte
Camara Brasileira do Livro, SP

F977
v.,1l—

780653

Fundamentes metodolégicos da lngiistica / Marcelo
Dascal, org. — Sao Paulo: Global, 1878 —
(Global universitaria : Série
linguagem, comunicacdo e sociedade)

Texto de varios autores por diversos tradutores.

Bibliografia.

Contetido : v, 1. Concepcdes gerais da teoria lin-
guistica.

1. Linguagem 2. Lingiistica I. Dascal, Marcelo,
1040 — TI. Titulo.

CDD410

indices para catélogo sistemitico :
1. Linguagem 400
2. Linglistica 410

g T T ey

MARCELC DASC Y
(ORG

FUNDAMENTOS METODOLOGICOS DA LINGUISTICA

Iy

&
.o

I

SN SRR Y T T T

SEETIN Y TR IR S TR AR NIRRT B OISR =

VoL

CONCEPCOES GERAIS
DA
TEORIA LINGUISTICA

{iINI1— A BRI

M. DASCAL

L; BLOCMFIELD
N. CHOMSKY
G. LAKOFF
M. HALLIDAY



Katz (1964), p. 100). Halle anonta que existe em russo uma
regra que faz com que as ohstruentes fiquem sonoras quando
seguidas por uma obstruente sonora. Em seguida, observa
que, se existisse um nivel de fonémica taxondmica, esta regra
geral ndo poderia ser formulada, mas deveria ser dividida em

duas regras, a primeira relacionando a morfofonémica a repre- .

sentacdo fonémica: (1) obstruentes com excecdo dec, € e x fi-
cam sonoras antes de obstruentes sonoras; e a sequnda relacio-
nando a representacdo fonémica a representacdo fonética: (2)
¢, € e x ficam sonoras antes de obstruentes sonoras. Confor-
me diz Chomsky em sua discussio, “"a Gnica conseqiéncia de
supor que hd um nivel fonémico taxondmico é tornar impossi-
vel fazer a generalizagdo™. O estruturalista resistente poderia
dizer simplesmente que a generalizacdo era esplria, gue real-
mente existiam duas regras e que n#o havia razdo para aban-
donar a fonémica taxondmica. Nesse caso, a argumentacio é
impossivel. E t30 racional acreditar em fonémica taxondmica
sobre esses fundamentos quanto seria manter as posicdes da
sintaxe arbitrdria ou autdénoma face aos exemplos discutidos
acima.

Deve-se observar, parz concluir, que a gramatica trans-
formacional tem, em seu aparato tedrico, um mecanismo for-
mal para expressar z afirmagdo de que uma generzalizacdo ndo
existe. Esse mecanismo formal é expresso pela notagdo de
chaves. A notagdo de chave é usada para enumerar uma dis-
juncdo de ambientes em que uma regra se aplica. A afirmacdo
implicita feita peic uso dessa notagdo é que os itens na lista
{os elementos da disjuncdo) nio tém em comum nenhuma
propriedade relevante & operagdc da regra. Do ponto de vista
metodoldgico, as chaves sio uma admissic de fracasso, pois
elas dizem que néo existe nenhuma regra gera! e ques a Onica
coisa que pedemos fazer € enumerar 0s casos em gue uma
regra se aplica.

Traduzido por Raquel Salek Fiad
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AS BASES FUNCIONAIS DA LINGUAGEN *

M. A. K. HALLIDAY

O que se entende por “abordagem funciona!” do gstude
da linguagem?- Investigagdes sobre as “‘funces da finguagem”
tém aparecido freglientemente com destague na pasquiss
lingtiistica; hé vérias razbes possiveis para se querer obter al-
guma percepcdo a respeito de como a linguagem ¢ usada. En-
tre outras coisas, seria util poder estabelecer alguns prircipics
gerais relacionados ao uso da linguagem; e esta g, talvez, & ir-
terpretagdo mais corrente do conceito de ahordare— Tu-
cional.

Mas uma outra guest3o, ndo mencs significative. ¢ 3
relagio entre as funcdes da linguagem € a oropriz .73
a lingua se desenvolveu para atender a certas funcdes cu2 25-
dem ser chamadas, em sentido lato, ““fungGes sociais”, ist
deixou marcas? Foi o cardter da I{ngua moldade e cster:
nado pelos usos que dela fazemos? H& uma série de razd
que sugerem que sim; e, se isto é vardade, entdo este Dode s
um fator importante em qualquer discussdo de linguagem ¢
sociedade.

Ha um aspecto da relagdo entre & iingua aseu use gus
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logo vem & mente, mas que ndo e aguele gue nos NN
aqui. As funcdes sociais da lingua claramente determinam

* #The Eunctional Basis of Language’™, in B, Berastesn {ec.) Crass, Coce
and Control (London: Routledge & Kegan Paui, 1273}, 343-366. )

Agradecernos ao autor e 3 Routledge & Kegan Paul peia permussdc parz
tracuzir e publicar o presante texto,
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conjunto das veriedades de lingua, no sentido daquilo que
chamamos de varietﬁades "diatipicas’” ou '‘registros’’; a escala
de registros, ou repertéric lingufstico, de uma comunidade ou
de um individuc deriva do conjuntc de usos da l(ngua nessa
cultura ou sub<cultura particular. N8o h4, provavelmente,
uma modalidade de discurso burocrético numa sociedade sem
burocracia. O conceito de “‘conjunto de usos” deve ser com-
preendido cuidadosamente & COM SeNsSO CoMUMy: poderia, por
exemplo, haver um registro de expressdo militar numa socie-
dade hipotética que ndo faz guerra — porgue observae regis-
tra as faganhas de outras sociedades que guerreiam. Seus usos
da ifngua ndo incluem a luta, mas incluem a historiografia e o
relato de noticias. Isto ndo é um desvio do principio, apenas
uma indicagdo de que o principio deve ser aplicado criteriosa-
mente {1).

Mas a variacdo diatipica da Ifngua, a existéncia de dife-
rentes campos, mocelos e diretrizes de discurso faz parte dos
recursos do sistema linglistico; e o sistema linglifstico deve
ser capaz de incorpord-la. Se podemos variar nosso nfvel de

- formalidade ao falar ou escrever, ou passar livremente de um

tipo de contextg para outro, usando a |{ngua ora para plane-
jar uma atividade organizada, ora para pronunciar uma confe-
réncia, ora para manter disciplinadas as criancas, € porque a na-
tureza da lingua é tal que tem todas essas fungdes integradas
em sua capacidade total. Portanto, mesma gue cOmecemaos
por considerar de gque mado a lingua varia — de que modo
fazemos escolhas diferentes de sentido, e por conseguinte de
gramdtica e de vocabulario, de acordo com o contexto de uso
— somos levados & questfo, mais fundamental, da relacdo
entre as funcdes da Iingua e a natureza do sistema lingu istico.

Portanto, a interpretegdc de nossa pergunta inicial que
nos concerne aqui & 2 seguinte: Estd o funcionamento social
da lingua refletido na estrutura lingl {stica — ou seja, na orga-
nizagdo interna da iingua como sisterna? Ndo & irrazodvel es-
perar que assim seja. Que o funcionamento social esta refleti-

1. Acerca da variacda distipica na iingus, veja-se Gregory {1967) e Eliis
{19661,
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do na lingua como cistema Gisse-0 eTeTIVamEnty mic i wvsan
(1823), que escreveu que "'g lingua em sua estrutura espelhs
as categorias reais derivadas das atitudes préticas da crian-
ca... . Segundo o ponto de vista de Malincwski, todos 03
usos da |fngua, 2o longo de todos os estdgios da evolucio cul-
tural, deixaram sua marca na estrutura lingliistica, emborsa
"se nossa teoria estiver correta, 0§ 1ragos fundamentzis da
gramética se devem especiaimente aos UsOS mais primitivos ¢a
lingua”.

Foi na lingua das criangas pequenas GUe Malincwski viu
mais claramente as origens funcionais do sistena lingi{stico.
Sua formulacdo era, na realidade, "as atitudes préticas C@
crianca e do homem primitivo ou naturai’’s mas meis tarde
ele modificou essa opinido, ao tomar cidncia de gue & pesgui-
sa lingiiistica tinha demonstrado a inexisténcia de algo como
uma “'lingua primitiva” — toda fala adulta representeva C
mesmo nivel extremamente sofisticado de evolucdo tinglist-
ca. Analogamente, todos 0s USOS da lingua, por mais abstra-
tos, e por mais complexa gue fosse 2 estrutura socigl com 2
gual estavam associados, deviam ser explicados em 127mMGS de
sertas funcdes muito elementares. Pocle ser verdacs ZUs O 85
tema linglistico em desenvolvimento na crianca percsre a
algum modo oS gstagios através dcs guais a procrie FNE
evoluiu, ou pelo menos é andlogo a esses estigios; 7
existern espécimes vivos de seus tipos ancestrais, de moGS GuUE
toda evidéncia so pode vir de dentro, do estudo do sistema
lingli{stico e de como ele & aprendido pela crianga.

As idéias de Malinowski eram um 1anto adiantadas para
sua época, e nao eram ainda sustentadas por investigagdes
adequadas do desenvolvimento lingtistico. Nac gue nao
houvesse nenhum trabatho importanie disponivel nesse
campo ha época em que Maiinowski estava escrevenco: navia,
embora a primeira grande expansdo de interesse tivesse
ocorrido um pouco mais tarde. Mas a maior parte do trabaiho
— e isto continuou sendo verdade até muito recentemente,
através da segunda onda de expansdo, ou seia, © movimento
psicolinglifstico dos anos |60 — se interessavea primariameritq.
pelo mecanismo da iingua,MﬁiEncaq.

—y
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Por um lado, o interesse se situzva na aquisicdo dos sons: no

controle dos meios de articulacdo e, posteriormente, no .

dominio do sistema dos scns, a fonologia, da ffngua em
questdo. Por outro lado, a atencdo voltava-se para a aquisicdo
das formas linglifsticas, do vocabuldrio e da gramadtica da
lingua materna. Os primeiros estudos seguindo esta linha
interessavam-se principalmente pelo aprendizado de palavras
e da gramdtica da palavra — a amplitude do vocabuldric da
crianga més apds més, e a freqiiéncia relative das diferentes
partes do discurso — apoiadas em investigacBes sobre seu
dominio da sintaxe da sentenca na e<crita (veja-se, por exem-
plo, Watts (1944)). Mais recentemente, a énfase tendeu a
deslocar-se para a aquisicio das estruturas lingiifsticas, vista
em termos de uma perspectiva psicolingitistica pearticular {a
chamada perspectiva ‘'nativista”) da faculdade de aprendizado
da lingua.

\ Estes séo diferentes modelos ou diferentes orientagdes
para o processo de aprendizado da il'ngua.\Nﬁo sdo, porém,
individualmente ou em conjunto, adequados ou particular-
mente relevantes para nossa perspectiva aqui. Para este propd-
sito, a aquisicio da [fngua, ou antes, o desenvolvimento da
lingua — voltando ao termo anterior, DOis “aquisicdo” é uma
metdfora um tanto enganadora, que sugere que a lingua €
algum tipo de propriedade a ser possuida —_Drecisa sgr enca-

_rado_como_o dominic das funcdes linglisticas. Aprender a
lingua materna € aprender os usos da lingua, e os‘significados,
ou antes, o potencial significativa a eles associado. As estru-
turas, palavras e sons sio realizagdes desse potencial significa-
tivo. Aprender a lingua ¢ aprender como significar,

Se o desenvolvimente da linqua for considerado como ¢
desenvolvimento de um potencial significativo, torna-se pos-
sivel considerar seriamente a tese malinowskiana, uma vez
gue podemos comegar por examinar a relagdo entre as estru-
turas lingiiisticas da crianga e os usos a que ela aplica a Ifngua.
Faremos isto logo mais. Primeiro, porém, vamos levantar a
questdo do que entendemos por “‘aplicar a l{ngua a este ou
aquele uso’, do gue realmente implica a nogdo de lingua en-
quanto empregada para certas fungdes. O que s8o as “fungdes
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iai ” i Mo grammaticus, 0 fTEneLs
sociais da 1fngua — na vida do komo g

falante? - oy comsiderar
Um meio de nos guiar dentro desta questdo € consiGenas

certos usos muito especializados da 1fngu§. As Iinguagers! des
jogos fornecem muitos exemplos desse tipo: por gxemc O.'- o
sistema de ofertas do contract bridge. Pode-se cor.\sxderar. a :.1:.-\
guagem das ofertas como um sistema.de potencial de sxg.rlu ;;
cado, um leque de opcdes abertas a0 jogador enguanto !a;,to-.
da jogada (o que fala) ou enquanto recgptor (aqueieg ouerrf c
autor da jogada se dirige). O potencial € compartithado; €
neutro em relagdo a falante e puvinte, mas pressupde fal.ame,
ouvinte e situacdc. £ um sistema lingu (stico: hd um conjunto
de opgdes e isto proporciona um ccgnteaftonpara cada ﬁopcao
em termos das demais — O sisterna inciui ndo s a opg20 QuE
consiste em dizer ‘quatro de copas’ mas tarr.wt.)ém 3 especith-
cacio de quando isto ¢ apropriado. A habilidade de cé}m::r
“guatro de copas’ no lugar certo, qus éum exerno}o, em .?.;a
trivial, do que Hymes explica como “"eompeténcia c:o.m:...f;
cativa’’ é as vezes concebida como 5@ fosse aige bem d!!ﬁl:.-_:..
da habilidade de dizer ""quatro de copas’’; mas esta & t.-*;i .;:
tingdo artificial: existem apenas contextos d!fefe'nt.es,: J“’
nificado de guatro de copas no contexto do gstamo ..-e'.:.f_-,.
ofertas de uma partida de contract bridge § f_fnfereme de o=
significado em gqualquer Sutro jugar {nd0 nos mte':"essa, Ga\f-_a,—
mente, s& 0 quatro de copas 4 "“uma boa oferta’ nessas o
cunstancias ou ndo, pois isto na3c pode ser exXpresso &m te‘s"m:;
do sistermna. !nteressamo-naos, contudo, peic? fato“de‘que ,,Qf;
tro de copas’’ € significativo no jogo dep?’IS de t:es ds naip?
que ndo seja trunfo’’ ou “quatrc de ouros’” mas ndo d.epols c;&
“‘quatro de espadas’’}. Achar-nos-emos prgv?velmen-:e a.fﬂn.:-
vidos no problema de tentar forgar uma rd;'st:ngazien‘re signi-
ficado e fungdo, se insistirmos em caracterizar a l{ingua su
tivarnente ¢omo a hebijidade ou competéncia dn fal.ant
invés de, objetivamente, como um potenciat, um co‘?;untoﬂc_iqe:
alternativas. Daf minha preferéncia peio conce}m d-e pctesj-,az:
de significado”, que é aguilo que © faian;e/o_uv:me pocfs ic
que ele pode significar, se assim quiserem_), nzo ¢ que f'j x
be. S0, até certo ponto, duas maneiras diferertes o2 encare’
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a mesma coisa, mas a primeira perspectiva, "'inter-ocrganismo”,
tem implicacBes diferentes da segunda, “intra-organismo".

H4 muitas ““linguas restritas’” desse tipo, nos jogos, Nos
sistemas de cumprimentos, nas partituras musicais, relatorios
metenrol6gicos, receitas e numerosos outros contextos gene-
ralizados desse tipo. O exemplo mais simples é um exemplo
em gue o texto consta de somente uma unidede-mensagem, ou
uma seqliérsia de unidades-mensagens ligadas por “‘e”; um
exemplo bem conhecido é o conjunto de cento e tantas men-
sagens telegraficas que se permitia mandar para casaoutrora du-
rante o servico militar ativo. Um exempio tipicoera 67 & 92,
decodificada provavelmente como ‘“’feliz aniversdrio e por fa-
vor mande DDT”. Aqui, o potencial de significado é simples-
mente a lista das mensagens possfveis, como um conjunto de
op¢des, funto com a op¢do de escolher mais de uma vez,
talvez com um comprimento méximo fixo especificado.

A vida didria de cada um dos macacos falantes ndo gira
em torno de opcdes como essas, embora muito de sua fala
pcorra em contextos bastante restritos onde as opgles s3o
limitadas e o potencial significativo é, de fato, especificdvel
de maneira bastante fechada. Comprar € vender numa loia, ir
ao médico, e muitas das rotinas do dia de trabatho represen-

tam tipos de situagc onde a |fngua ndo & de'modo aigum res-
trita como um todo e os significados transacionais ndo sdo
fechados, mas ainda assim hd certos padrdes definfveis, certas
opcdes que entram em jogo de maneira tipica, Evidentemen-
te, podemos permitir-nos conversar de maneira casual com o
médico, assim como podemos conversar displicentemente ao
fazer ofertas no bridge; estes exemplos de uso lingii{stico ndo-
transacional {ou melhor: “extracontextual”, uma vez que
“transacional” & demasiado estreito — a conversa sobre o
tempo que acompanha certas atividades sociais ndo é estrita-
mente transacional, mas é claramente funcional no contexto)
ndo afetam em nada o que guerfamos salientar, Dizer isto
nada mais é que indicar que o fato de um professor poder agir
para com seus estudantes de outro modo que hdo aquele rela-
tivo a seu papel contextual de professor, nao contragiz a exis-
téncia de uma relagdo professor-estudante na estrutura so-
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cial. A conversa telefonica nio constitui um cpntextp g
mas o infcio e 0 encerramento constituem, hd maneires | £
critas de comecar € terminar a conversacdo {C1. Scheai‘f-
(1972}). Todos estes exemplos relacionam-se com.contex;os
delimitdveis, com fungSes sociais da I{ngus; eles llus'_zram os
usos a que aplicamos @ I{ngua, € © que esperamos re_ahzar‘-por
meio da lingua que ndo realizarfamos sem ela. E instrutive,
neste ponto, refletir sobre as vérias tarefas r.na1s ou :’;’E‘:?‘GS
diarias e perguntar © quanto seria mais complicado reelizé-ias
se tivéssermnos gue fazé-lo sem a ajuda da lingua {2). 3
Poderfamos tentar escrever uma lista dos ‘‘uscs da iin-
gua’ que esperar{amos ser tfpica de um mef_nbro ge UTE-iC.J-
ciedade, adulto e culto. Mas tal lista poderla_ §er m‘de.mz_ua-
mente prolongada e, em si mesma, ngo NOs dm'a muita coisa.
Quando falamos de “funces sociais da iingua’’, gntendemos
agueles contextos que sdo significativos na _medld;_a er: (_::e
somos capazes de especificar parte do potergca’at de sianit =c;uo
que estd, de maneira caracteristica e explicavel, aSSO‘iiaCC
eles. E estaremos especiaimente interessados se constate™ Os
gue assim fzzendo podemos esclarecer alguns tracos ds o8-
nizacgo interna da tingua. _ )
Com isto em mente, pPassemos agora a considerar @ 7
gua da crianga, € em particular a reiagdo enire as e!s‘f‘_‘:'as
lingliisticas da crianca e 0S USOS @ GUE ela aplica a -.mg_.a.‘
sisterna lingli{stico da crianca muito pequena g, efetzvamen.l’e‘,
urn conjunto de variedades de Iingua restritas; g c_:arac:ar;i,-
tico da |ingua das criangas pequenas que sua forma internz r=-
flita mais diretamente a funcdo para a qual estd sendo usadz.
Aquilo que a crianga faz com a lfngua tende a determmar z
sua estrutura. Esta coincidéncia relativamente astreitz entre

-

estrutura e fungfo pode ser evidenciada porwma anéiise Tu™-

m
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2. Esta fot efetivamente uma tarefa atribuida & maes e;m rels?c;ao z_a s;:a:;l=
za¢3o des Criangas, num astudo de Bernstein e l_—!enderson {.fgaés).‘:;e;ce:amm ;;
dissessemn qufo mais dificil seria, para_pais que nao Qudessefm Mir"s'as T e
criancas pequenas coisas come discipllné-las ou ajuda-ias a“la-ZBr‘:‘Q-l se'._; .
presente 3 mente que nestz discussdo estamos -.:usanco _lr:gz._ ’es;::n s
referir-nos ao potencisl de significado; sypomos alguns meics ce expr z.
ndo quaisquer formas ling(sticas em particular.
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Por esse meio, podemos ver como as estruturas aue a crianga
dominou s3o o reflexo direto das funcdes que a [ngua desem-
penha para ela. }

As figuras 1—3 dfo um exemplo concreto do sistemna lin-
glifstico de uma crianca pequena. Elas sdo tiradas de descri-
cdo da lingua de Nigel na idade de 12 meses; e cada uma re-
presenta um componente funcional do sisterma — ou methor,
cada uma representa apenas ume parte de tal componente,
para reduzir o exemplo a dimensoes razodveis. O sistema co-
mo um todo é feito de cinco ou seis componentes funcionais
desse tipo (3). A figura 1 mostra o sistema que Nigel desen-
volveu para a funcdo instrumental da lingua. Esta, refere-se
ao uso da ifngua com o objetivo de satisfazer necessidades
materiais: é a funcdo “eu quero”, incluindo, obvia-
mente, "'eu nfo quero”. Aqui, a crianca desenvoiveu um po-
tencial de significadn no interior do qua! pode solicitar coisas
ou atendimento, este Ultimo na forma de assisténcia ffsica ou
de conseguir gue cologuem algo 3 sua disposigdo. Mostramos
alguns exemplos desses pedidos. Além disso, sua solicitagdo
pode ser uma resposta a uma pergunta "vocé quer...?”" e
nesse Casc a resposta pode ser positiva cu negativa; ou pode
partir dele proprio, & nesse caso é sempre positiva. Além dis-
s0, sob um conjunto de condigSes (a saber: gquando o pedido
parte dele e ¢ um pedido de um item especifico de alimento)}
hd uma opcdo ulterior no potencial de significado, pois ele
aprendeu que pode pedir ndo s6 uma primeira porgdo, mas
também um porgdo suplementar, “mais” {isto ndo corres-
ponde 3 interpretaggo adults; a crianga pode pedir mais pao
quando ainda ndo recebeu nenhum pao mas recebeu alguma
outra coisa. Note-se que a crianga ainda ndo aprendeu o signi-
ficado de “néo mais” ou “basta”}. Com relzgdo ao asseio e
a pedidos gerais de alimento, €ssa opcdo ndo se pbe. No sis-
tema “bésico” -vs. “‘suplementar’’, portanto, o termo " béasi-

3. As andtises propostas para as figuras 1—3 represantam uma interpretecac
proviséria do material. Pars uma explicacSo preliminer do desenvolvimento da
lingua em termos funcionais, veja-se Halliday (no prelol.
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(Fig. 1 — continuacdo)

Elementos;

O objeto de desejo [alimento, asseio]
S servigo [comodidade, assisténcia)
R resposta [positiva, negativa)

Q quantificador

C comodidade

Exemplos:
ves R:pos ?é
yes | want it {Sim, eu quero)

2
no R:neg no
no, | don't want it {Ndo, ndo quero)

ey
bread O:al bite
" 1 want some bread {Quero péo}
__/ -~
breakfast - C: al bieka

} want my breakfast (Quero meu café da manh3)

more bread Q+ 0:al ma bé
I want scme more bread {Eu quero mais pdo)

powder O:asseioc b“ga
| want some powder {Quero talco)

water on C+S:conf- w3ta-?3n
I want the water tap turned on (Quero que abram a torneira
da dgua)

C + S: conf t3b575 n
t on (Quero que portham um disco)

Bartok on
f want 2 record nu

e

(Fig. T - continuacdo)
-
off S:ass ?ofve
| want my bib taken off (Quero gue tirem meu babador!

~
get down S:ass dykao
i want to get down {Quero descer)

Nigel aos 19 meses: parte do componente ins-
trumental -

. {A notacio fonética um tanto complexa € neces-
séria para representar as peculiaridades dz fala
infantil. N3o havendo pesquisas paralelas da lin-
guagem infantil brasileira, ndo foi possivel dar
exemplos correspondentes em portugués, N. do
Org.)

Figura 1:

T

Cada opcdo potencial de significado é expressa ou "atue-
lizada” por algum elemento formador-de-estrutura. No com-
ponente instrumental hd somente cinco desses slementos:
elemento resposta, o objeto de desejo, © servigo.desejada,
“somodidade” (amenity} e o quantificador. A selegdo cue
crianca faz de uma configuragdo particular de opgBes no ints-
rior de seu potencial de significado organiza-se como uma
estrutura; mas trata-se de uma estrutura onde os elementos se
relacionam muito claramente ao tipo de fungdo que a lingua
desempenha pars a crianga. Por exempio, hd obviamente
uma conexdo entre a fungdo “instrumental” da iingua e
presenga, nas estruturas dela derivadas, de um eiemen*o Gu
tem a fungfo estrutural “‘objeto de desejo”. O'que é signi-
ficativo nfo é, naturaimente, o rétulo que lhe aplicamos, mas
o fato de que somos levados a identificar uma categoria
especial para a qual semelhante rétulo se revela apropriade.

A andlise que acabamos de oferecer é uma analise fun-
cional nos dois sentidos distintos mas interrelacionagos €™
que se usa o termo “‘funcional”” em linguistica. £ uma andlise
das fungoes da lingua; e ac mesmo tempo, as estruturas 530
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expressas em termes de elementos funcionais {e ndo de clas-
ses, como substantivo e verbo). Poder-se-ia pensar nessa and-
lise como um tipo de “‘gramética de casos’’, embora as partes
estruturais sejam, estritamente falando, “elementos de estrutu-
ra”’ {como numa tecria do tipo sistema-estrutura), e ndo “‘ca-
sos”: elas sdo especfficas ao contexto {isto &, & fungdo parti<
cular da lingiiz, neste caso), e explicam a estrutura toda, en-
quanto os cascs s5o contextualmente indistintos e também res-
tritos a elementos gue dependem sintaticamente de um verbo.

Supusemos, & guisa de iiustragBo, um estagio relativa-
mente inicial do aprendizado da Ifngua; nesse estdgio, Nigel
tem somente estruturas de um a dois elementos. Mas ndo tem
muita importancia que estdgio foi escolhido; o que importa
aqui é a forma do sistema da {ngua. Esta consiste num poten-
cial de significado, representado como uma rede de opgdes,
que sio derivadas de uma fungdo social particular, e so reali-
zadas, por sua vez, por estruturas cujos elementos se relacio-
nam diretamente aos significados que estdo sendo expressos.
Estes elementos parecem ser descritos mais apropriadamente
por meio de termos comoe “objeto de desejo”, que claramente
deriva da funcdo linglistica “eu quero”, do que por meio de
termos “‘puramente” gramaticais, sejam estes tirados da gra-
matica da lingua adulta {como "'sujeito”) ou introduzidos
especiaimente para explicar as estruturas lingiisticas da
crianga {come “pivé”). Vou sugerir, entretanto, que 0 mesmo
vale para os eiementos da estrutura da |ingua dos adultos; que
estas também se originam nas fun¢des sociais da 1/ngua, em-
bora de um modo menos direto, € portanto menocs imediata-
mente aparente. Mesmo uma fungio “puramente gramatical”
tal como "sujeitc’” & derivével da 1{ngua em uso; na verdade, a
nogdo de gue existern elementos estruturais “‘puramente gra-
maticais” é auto-contraditéria. |

O mesmo princlpio aparece nas outras duas funcBes que
estamos jlustrando aqui, novamente de forma simplificada.
Uma delas é a fungdo “regutatéria” da ifngua (Figura 2).
Trata-se do usc da t{ngua para controlar o comportamento de
outrem, para manipular as pessoas no ambiente; a fungdo
“faca como eu digo”. Agui, encontramos uma distingdo ba-
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sica entre o pedido da companhia de outra pessca e C pedids
de uma acio espec(fica por parte dela, O pedido de compe-
nhia pode ser um pedido geral “venha comigo’’, ou pode re-
ferir-se a uma locatizacSo particular: “[4", ""agui embaixo”,
'"no {outro) quarto”; e pode receber uma marca de urgéncia.
0 desempenho solicitado pode consistir em desenhar‘u.ma
figura ou cantar uma musica; tratando-se de uma musicz,
pode ser uma execucdo nova (para a ocasido) ou uma Iepe—
ticdo, £ interessante notar que ndo hd negagdo na fx:s_nca_o re-
gulatdria neste gstagio; o significado “proibiggo” ndo figura
entre as opgSes no potencial significativo da'crianca.

- Presenca ——m—>
A

F. Regulatéria

= (tom em ele-
vagio ou ges-
0] =y

L Execugdo ——>
E

Figurs 2
geral '
A:gen
neutro °
( [
urgente
. U . .. = agora
aspecifico
A:loc | '
i r ld
[ :
L = ombaix0
1
L Quarto
r ictal
| £:cangdo = :gesit
4 ‘ Tis
| a3 :
r cantar i L repetico
A = de nove
.‘-’_,Lr/
vern cd Jidu
—— r
}: Ciranda cirandinn
L Parabéns 3 vocé
. estreld
L desenhar ——> ,
E: pint L orem

(o)



e

(Fig. 2 — continuacéo)
Etementos

A acompanhamento [geral, locacional] S

E execugdo [cancdo, pintura] ' .

U urgéncia

R repeticdo

Exemplos

come A:gen kE#‘t

follow me (venha comigo)

_ H

overthere A:loc Suvadsa

come over there with me {vamos até |4 comigo)

down . A:loc da/u'
come (&sit} down with me {vem (e senta) comigo)

now overthere U+ A:loc nau DEVQdE;
come over there with me at once {vamos até & comigo, ime-
diatamente)

now room U+ A:loc nau Au'rjn
come into your room with me at once {entre no seu quarto
comigo, imediata-

mente)
star E: pint da/ .
draw a star (desenhe uma estrela) f ‘
train E:pint ty“fa :’

draw a train {desenhe um trem)

138 ’ 4

(Fig. 2~ contfnuagé’o)

~ - N
oranges-&lemons E: cancao J1welems
sing ‘‘oranges & jemons’’ (cante “oranges & lemons”’} [acom-
panhado por gesto de mUsica]

/_
again R ageet

sing that again {cante isso de novo)

Nigel aos 19 meses: parte do componente recu-
iatério.

Figura 2:

/

O terceiro exemplo é o da fungdo “interacional’” (Figura
3). Trata-se do uso da lingua pela crianga como um meio de
interacfo pessoal com aqueles que a cercam; 2 funcio “eu e
vocd” da lingua. Aqui, a crianca est4 ora interagindo com &i-
guém que estd presente (“cumprimento’’) ora tentando inte-
ragir com alguém que ests ausente (“chamado™). Esse alguem
pode ser generalizado, com uso de al8 fhulfo) {i} ern "10om &s-
treito’”’ acompanhado de um SOrTiso, para conversar com UmE
pessoa (ntima ou para cumprimentar um estranho, quer ii;
em tom amplo, alto, para pedir companhia; ou pode ser Dar-
sonalizado, e nesse caso trata-se de uma assercdo da necessi-
dade de interagdo ... come! (vem!) ou de uma procura
where . ..7 (onde? . ..) e hduma escotha ulterior no significa-
do, realizada pela entoagdo. Todos Os enunciados nas fun-
goes instrumental e regulatéria terminam num tom alto ascen-
dente, 'a menocs gque este tom seja substitufdopor um gesto,
como no pedido de mUsica; este ¢ o tom que é usado quando
a crianca pede uma resposta de qualguer tipo. Na funcde in-
teracional hé dois tipos de enunciados, aqueles que reque-
rem uma resposta e aqueles que ndo a requerem; os primeiros
tém a elevacgdo final; os Gltimos terrminam num tom descen-
dente {como o fazem 0Os enunciados nas outras funcdes Jue
ndo expusemos aguil.
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Figura 3

r OQeneralizado

r Mamée
Papas
[ s
Y e Anas
ndo exigindo resposta
= tom descendente
i -
- f‘_ep':‘::‘_’ 2ado 4 L exigindo-resposta
Interacional < = tom ascendente
|
necessidade
\ .. N= vern
chamado =
—
. > procura
~ B...=onde
cumprimento
Eiementos:
| interacao [generalizada, personalizada]
N necessidade '
P procura
Exemplos -
- =
hullo I+ gen elouwa
hullot {cumprimento) [tom “‘estreito’” + SOfFisO}
' L 140 ' '

I:gen -

(Fig. 3 — continuacéo)

’ - V4
hulio I:gen eiSuwa
hullo? who is there? (chamado) (quem est§ af?}
[tom “amplo”]

Mummy I pers mem{
Mummy! here you are! {(Mamde, vocé estd afl)

Anna i: pers and
Anna? Where are you? {Ana? Onde est4 vocé?)

- TN
Mummy come I:pers+ N memi kem
Mummy. | want you {Mamde, eu quero vocé) _

- -, 7
Anna come f: pers+ N ana kem
Anna, where are you? want you. {Anna, onde estd vocé?
Quero vocs).

' - o N
S+ 1l:pers weg dada

Where Daddy
'm looking for daddy {estou procurando papai}

A Fd
Where Mummy S+ 1:pers wgs mami

! want to know where Mummy is (Quero saber onde ests a
mamae)}.

Figura 3: Nigel aos 19 meses: parte do componenie intera-

cional,

Seria errado estabelecer um limite excéssivamente mar-
cado entre as diferentes fungdes no sistema linglistico da
crianca. H& uma conexdo clara entre & fungdo instrumentai ¢
a regulatéria, na medida em que ambas representam tipos de
exigéncias a serem satisfeitas por alguma agdo por parte dc
destinatério; e entre a fun¢do regulatéria e a intasracional,
gnquanto ambas envolvem a hipétese de ume relag@o inter-
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. pessoal. Ainda assim, as fungdes que propusemos podem ser

distinguidas uma da outra, e isto € importante, pois é através
da extensdo gradual do seu potencial de significado para no-
vas funcdes que os horizontes linglifsticos da crian¢a se am-
pliam. Na fungfo instrumental, ndo importa quem dé o péo
ou abre 8 torneira; a intencéo ¢ satisfeita pelo suprimento do
objeto ou do servico em questdo. Por outro lado, na fungéo
regulatéria, o pedide envolve uma pessoa especffica; é essa
pessoa, € ninguém mais, que deve responder através de seu
comportamento. A fung¢io interacional também envolve uma
pessoa especifica; mas dessa pessoa ndo se exige que faga aigo,
apenas que esteja presente e em contacto. H4, é claro, casos-ii -
mite e superposicdes na realizagdo (por exemplo: come tem
significado ora regulatoério ora interacional); mas esta inde-
terminacio é encontrada em qualquer sistema desse tipo.

Estes extratos da descricdo e andlise do desenvolvimen-
to do sistema lingliistico de Nigel bastardo para mostrar que
tipos de estrutura sdo encontrados na {fngua das criangas mui-
to pequenas & COmo elas se rélacionam diretamente as opgoes
que as criangas tém no seu potencial de significado. Os esque-
mas mostram aquilo de gue a crianca € capaz, ou seja, agquilo
que ela é capaz de significar; as interpretagBes estruturais
mostram o mecanismo por meio do qual o fazem-— o modo
como os significados sdo expressos, através de configuragoes
de funcdes elementares.

Em outro artigo {Halliday, 1969), eu apontei aquelas
que me parecem ser as fu ngBes bésicas que a lingua vem preen-
cher no infcio da vida da crianga, enurnerando a instrumental,
a regulatéria, a interacional, a pessoal, a heurf{stica, a iragina-
tiva e a representacional (Esta gitima recebeu um mau NOMe;
seria melhor té-la chamado de “informativa”, j4 que se referia
especificamente ao uso da linguagem paraa transmissdo de in-
formacdo). Estas sdo as funcdes sociais generalizadas da lin-
gua no contexto da vida da crianca pequena. Quando a crian-
ca aprendeu a usar a iingua até certo ponto em qualguer des-
sas fungdes, por mais limitados que sejam os recursos gramati-
cais e lexicais de que pode langar méo, entSo ela construiu
um potencial de significado para essa fungo e dominou
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pelo menos uma exigéncia estrutural minima — pode tr2iar-se
de uma "‘configuragao’™ de um sé elemento — para efeitcs de
expressi-lo.

As funcdes sociais a que a linguagem se presta na vida 2
crianga determinam quer as opgdes que a criange cria para si.
quer sua realizacio na estrutura. Vemos isto claramente na
|fngua das criangas peguenas, @ partir do momento e™ que
comegamos a pensar o desenvolvimento da Iingua como o de-
senvolvimento das funcBes sociais da lingua e de um poten-
cial de significado a elas associsdo. Todavia, embora essa Co-
nex3o entre as funcdes da |fngua e o sistema lingli{stico sejs
sobretudo clara no caso da lfngua das criangas muite peque-
nas, ela é essenciaimente, creio ey, um trago da lingua como
um todo. A organizagdo interna da ilngua natural pode ser
melhor explicada a luz das fungdes sociais para cujo preenchi-
mento a lingua desenvolveu-se. A lingua ¢ como € por causa_
daguilo que ela tem de fazer, JApsnas, 3 relacao entre funcéo
da tingua e estrutura da lingua aparecerd menos diretaments,
e de modos mais complexos, no sistema adulto completamen-
te desenvolvido, do gue na lingua da crianca.

Dizer isto &, na pratica, afirmar com Malinowsxi, Zu
ontogénese proporciona de algum modo urm modslo oar
filogénese. N3o podemos examinar as origens ¢a iingua.
se pudermos relacionar a forma do sistema lingl(stico adiuitd
com suas funcdes socias, € 30 MesmMo tempo maosirar gusa ifn-
gua da crianga, em seus diferentes estdgios, € explicdvel en
termos dos usos gue a crianga dominou 216 0 estagio conside-
rado, entdo, pelo menos, teremos aberto a possibilidade ds
uma interessante discussdo sobre a natureza € as origens so-

ciais da l{ngua.
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E tipico, parece, dos enunciados das griancas muiio pe-
quenas, serem funcionalmente simples; cada enunciado de-
sempenha apenas uma fungdo. Se um enunciado tem tungd
instrumeantal, procurando a satisfagdo de aliguma necessidad
material, entdo é somente instrumenta! e nads mais. Este ge-
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tado de coisas representa um estdgio muito primitivo do de-
senvolvimento da Iingua. Isto € mostrado nos nossos exem-
plos pelo fato de que cada enunciado € totalmente especifi-
cado por apenas um esquema: para derivar more bread! (mais
pao!} precisamos somente do esquema do sistema instrumen-
tal, que descreve completamente e sua estrutura.

A lingua adulta mostra marcas de suas origens humildes
em sistemas como esses. Mas distingue-se de maneiras funda-
mentais; e talvez a mais fundamental — porque € isto que tor-
na necessdrio desenvolver um nfvei de forma lingl(stica
{gramdtica e vocabulario} intermedidrio entre os significados
e os sons — ¢ o fato de que os enunciados na lingua aduits
sdo funcionalmente complexos. Todo ato linglfstico adulto,
com poucas excegfes amplamente especificdvels, serve
simulténeamente a mais de uma fungdo.

Um tipo de fendmeno muito familiar que iiustra este fa-
to é o da denotacdo e conotagdo no significado da palavra.
Por exemplo, depois da final entre Leeds e Chelsea pelo cam-
peonato de futebol, um de meus amigos que ¢ londrino cum-
primentou-me dizendo: / see Chelsea trounced Leeds agsin
{Vejo gue o Chelsea deu uma lavada no Leedes, de novo)
usando a palavra trounce, que significa “‘derrotar’” e também
“alegro-me com isso”, Mas a multivaléncia funcionat desse
enunciado vai muito além do que assinala a significacdo lexi-
cal de trounce, G faiante estava veiculando uma certa infor-
magdo que ele suspeitava gue eu jé possu(lsse, junto com a in-
formacgdo uiterior {(que eu ndo possufa} de que ele também
possuia essa informacdo; ele estava referindo-se & nossa expe-
riéncia comum; expressando seu triunfo sobre mim ({sou tor-
cedor do Leeds e ele sabe disso); e referindo-se, retrospecti-
vamente, a algumas conversas prévias entre néds. N3o hd uma
categoria funcional simples aa qual possamos derivar esse
enunciado, correspondendo a categorias como a regulatéria
ou a instrumental no sistema lingiifstico da crianga pequena.

O problema, para-uma teoria socio-lingiifstica é: o que
hd, na lingua adulta, que corresponde aos componentes fun-
cionais, aos sistemnas de potencial de significado que compde
os primeiros estdgios do desenvolvimento da lfngua na crian-
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a questdo, qual € a relacdo do sistema lingCistico compleiz-
mente desenvolvido com as funcdes sociais da lingua adults’
E podemos explicar algo da forma que as linguas assumem,
examinando essa relagédo?

Num sentido, a variedade das fungdes sociais da 1ingusz
é, obviamente, muito maior no adulte. O adulto faz mzis
coisas diferentes do que a crianga: € numa grande quantidsd
de suas atividades usa a [fngua. Ele tem um espectre ciztipi-
co muito amplo. Entretanto, hd um outro sentido no gue! &
gama de variagOes funcionais do adulto pode ser mais pobre,
e nds podemos apreciar melhor esse fato se tomarmos pcr
pdnto de partida a crianga. Entre os usos da ifngus pels
crianca aparece, depois de um certo tempo, ¢ uso da fingue
para veicular informagdes novas: para comunicar um ccnteu-
do (encarado pelo falante como} desconhecido ac dest'-
natério. Eu me referi g isso de um modo geral como a funcée
“representacional”; mas seria melhor, & também malis exatc,
se usdssemos um termo mais espec(fico, por exemplo “infor-
mativd”, jd queisto facilita ainterpretacdo de desenvolvimenics

*

subsegientes. No decorrer da maturacao, essa fungfo € or
gressivamente enfatizada, até que, por fim, acabacordo
sendo o uso que o adulto faz dz Ifngua pelo menocs
cepcdo do uso da Ifngua. O adulto tende a sergéticocuancs
Ihe sugere que a lingua tem outros Usos que ndo ¢ de veizyla:
informacgdo; e habitualmerite pensard {ogo no usc da :{ng
para desinformar — o que é uma simples variants da ¢
ful
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formativa é uma funcde relativemente menor, de apar
to relativamente tardio. Muitos problemas de comunicaciz
entre aduilto e crianca, por exemplo na escola pré-primariz
provém da incapacidade do adulto de perceber esie fato. ist2
pode ser constatado em certas interpretacdes aduitas das ri-
mas e cang¢des infantis, que sdo com fregiiéncia muitoc dramz-
ticas, com entoaco e ritmo apropriados ao contedde, enguan-
to que para a crianga a lingua ndo € primariamente conieuc:s
— ¢é a lingua em sua fungo imaginative e precisa ser ex

2gtr

pressa como padrdo {pattern), padrdes de significado e 2stre-
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tura e vocabulério e som. Analogamente, termn-se constatado

falhas em gravagbes de CUrsos de |{ngua estrangeira por 2to-
res; suas interpretagdes enfatizam somente o uso da Hngua
para veicular informacdo, e parece que, tanto no aprendizado
de uma iinqua estrangeira, quanto no aprendizado da lfngua
materna, & necessdrio levar em conta outros usos da l{ngua,.

sobretudo nos estégios iniciais.

O que se da no decorrer da maturacdoc é um processo
que, de um certo ponto de vista, poderfamos chamar “redu-
¢do funcional”, pelo qual a gama de funcBes original da Hin-
gua infantil — um conjunto de componentes funcionais rela-
tivamente discretos, cada um dos quais dotado de seu proprio
potencial de significado — € gradativamente substituido por
um sistema funcional mais altamente codificado e mais abs-

trato, mas também mais simples. H
cional imensa no uso da lingua peio

4 uma variabilidade fun-
adulto: imensa, entenda-

se, se perguntarmaos simplesmente: “em que tipos de atividade

a lingua desempenha um papel para

o adulto?”. Mas-esta di-

versidade de uso se reduz na organizagdo interna do sistema
lingliistico do adulto — em puiras palavras, na gramatica — a
um conjunto mMuito pegueno de componentes funcionais.
Chamemos a estes, por ora, “magcro-funcdes” para distingui-
los das funcgdes do sistema lingl fstico que ernerge na crianga,
a instrumental, a regulatéria, e assim por diante. Essas “ma-
cro-fungdes’” sio os reflexos lingtiisticos altamente abstratos
da mutiplicidade dos uscs sociais da Ifngua. ‘

Os incontéveis ohjetivos soclais para os quais os'adultos

usam a lingua ndo sao representados
vez, na forma de componentes func
tico, como ¢ sdo os da crianca. Pa
quenas, '‘fungdo” equivale a "uso’’;

diretamente, um de cada
ionais no-sistema lingGis-
ra as criangas muito pe-
e ndo hé gramética, ndo

ha nivel intermediario de organizagdo interna da 1{ngua, so-
mente um contelido e uma expressdo. Para o aduito hd um
namero indefinidamente grande de usos, mas sormente trés ou
quatro fungdes, ou “macro-funcdes’, como as estamos cha-
mando; e essas macro-funcbes aparecem num.novo nfvet no

sistemna lingtfstico — elas tomam &
ca’’. O sistema gramatical tem, por a
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forma de uma ’‘gramati-
ssim dizer, um input fun-

cional e um output estrutural; proporciona o mecsnisme oe”
que diferentes fungdes sejam combinadas num sé enunciz
da maneira exigida pelo adulto. Mas essas macro-funcd
embora se relacionem s indiretamente a usos especificos
lingua, ainda sdo reconhecfveis como representacdes abstrz
tas das funces bésicas a servigo das quais a l{ngua € poste.

Uma dessas macro-funcBes é aquela que € as vezes chz-
mada de funcio representacional. Mas, do mesmo modo cus
antes, ao falar do uso da tfngua para veicular informagée, su
preferi o termo mais especifico “’informativo”, assim também
optarei aqui por outro termo — mas, desta vez, um termo Ci-
ferente, pois este é um conceito bem distinte. Aqui, esta-
mo-nos referindo & expressdo finglifstica do conteddo ices-
cional; chamemos a esta macro-funcio do sistema lingitistico
adulto a fungio “ideacional”. Para a crianga, o uso da lingue
para informar é somente um €aso do uso da !{ngua, uma fun-
¢do entre outras. Mas para O adulto o elemento ideacicne! nz
{ingua esta presente em todos Os seus usos; seja o gue for cu
ele estejs fazendo com a [fngua, achar-se-4 explorando seu
recursos ideacionais, seu potencial para expressar ur- contEs-
do em termos da experiéncia do falante e da experigncie oz
comunidade linglifstica, H& excegdes, tipos de erungiact
como how do you do? {como vai vocé?} e no woncer. o
dera!) que ndo tdm conteddo ideacional em si mesmas; T2
por outro lado hé algum contetdo ideacional envoivids, =I°
menor que seja, em todos Os UsOS especf{ficos da lingua &7
que o adulto se empenha tipicamente.

Esta é sem duvida a razdo pela qual o agduito 1ence =
pensar na l{ngua primariamente em termos de suz capacicace
de informar. Mas onde deve ser procurada a origem desse 2i2-
mento ideacional no repertério linglistico’ da criange muit
pequena? NZo, creio eu, na fun¢do informativa, que parec
ser, em algum sentido, secundéria, derivada ce outras Gue !
surgiram. Deve ser procurada, antes, na combinagio das fun-
cOes pessoal e heur(stica, naquela fase do desenvoivimenic
lingli {stico gque se torna crucial numa fase bem determinace,
provavelmente {como no caso de Nigel) pouco depcis <
emergénecia das fungdes mais diretamente pragmaticas qu
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ilustramos na figuras 1—3. Na idade de que estes exemplos fo-
ram tomados, 19 meses, Nigel j& tinha comegado a usar a Iin-
gua também nas funcodes pessoal, heuristica e imaginativa; era
evidente que & lingua se tornava, para ele, um meio de orga-
nizar e armazenar sua experiéncia. Agui, vimos os COMEgos

de uma ‘‘gramética’ — isto ¢, um nivel de organizagdo lexi- -

cogramatical, ou “forma ” lingli fstica; e de enunciados dota-
dos de mais de uma fungao.

As patavras e estruturas aprendidas nestas novas funcbes
eram, cedo, transferidas também para o uso pragmético, co-
mo em alguns exemplos citados das fungdes instrumental e
reguiatéria. Mas parece que muito do impulso inicial para o
aprendizado de padrBes formais (em oposicdo aos modos
de expressdo espontdneos, caracteristicos dos primeiros meses
de fala) consistia na necessidade de impor uma ordem ao am-
biente, e de definir sua prbpria pessoa em relagdo e em opo-
sicdo a ele. Assim — para exemplificar apenas pelo vocabulé-
rio — encontramos a palavra bus, que é entrementes reconhe-
cida como nome de um dnibus de brinquedo tanto quanto de
espécimes em tamanho natural, sendo usada de infcio exclusi-
vamente para comentar a vista ou o ruido de onibus na rua, e
s& mais tarde como um pedido do brinquedo; e uma ou-duas
exceches a isso, por exemplo bird, que era usado de inicio
somente no sentido instrumentai de “’Quero meu passarinho
de brinquedo” tendem a desaparecer de vez do sistemna e sdo
reaprendidas mais tarde num contexto pessoal-heur(stico.

Parece portanto que a fungio pessoal-heurfstica constitui
um dos principais estimulos para a ampliagdo do elemento
ideacional no sistema lingiifstico da crianga. Ndo devemos
contudo exagerar seu papel em face das fungBes pragmdticas
iniciais; o perfodo de 15 a 21 meses, NO caso de Nigel foi
caracterizado por um répido desenvolvimento dos recursos
gramaticais e lexicais, que eram {como um todo) explorados
em todos os contextos funcionais que ele tinha dominado até
entdo. A Gnica fungdo que ainda ndo tinha vindo a tonaeraa
informativa; mesmo quando pressionado — o que ocorria
freqiientemente - para ‘‘contar a mamie onde vocé esteve”
ou “contar ao papai o que vocé viu” ele era incapaz de fazé-lo,

muito embora em muitos casos ele tivesse usado prevismente
as sentencas necessérias, de maneira bastante apropriada, nu-
ma funcio diferente. Era claro que ele nio tinha internaliza-
do o fato de gue a lfngua pode ser usada para contar as pes-
soas coisas que elas ndo sabem, para comunicar experiéncia
que ainda ndo tinha sido compartilhada. Mas isto nZoc eraum
obstéculo ao desenvolvimento de um componente ideacional
em seu sistema lingiifstico. O elemento ideacional, ao desen-
volver-se, torna-se crucial para o uso da ifngua em todas as
fungbes que a crianca aprendeu a controlar; e isto fornece
uima pista para seu status de “macro-funggo’. Por mais espe-
cifico que seja © USO Que a pessoa est4 fazendo da Ifngua, ela
achard necessario, mais cedo ou mais tarde, referir-se explici-
tamente as categorias de sua experiéncia do mundo. Todoes,
ou quase todos os enunciados acabam por incluir um compo-
nente ideacional. Mas a0 mesmo tempo todos eles t8m algo
mais.

Quando falamos da funcdo ideacional da I{ngua aduits,
portanto, estamos usando “funcdo” num sentido mais gera’
{como indica o nosso termo “macro-funcdo”) do que su2
nos referimos as funcdes especfficas gue constituem &
da crianca pequena. Fungdes comoa “instrumentai”’ e a
latéria”’ s3o na verdade o mesmo gue “‘usos da lingua'". A
funcdo ideacional, por outro lado, ¢ um componente princi-
pal do significado no sistema lingli/stico, qus € bdsico para
quase todos os usos da {{ngua. Trata-se, ainda, de um ""potan-
cial de significado”, embora o potencial seja muito mais vas-
to e complexo; por exemplo, todo o sistema da transitivida-
de na lingua — a interpretagdo e expressgo na lfngua dos dife-
rentes tipos de processos do mundo exterior, incluindo s
processos materiais, mentais e abstratos de todo tipo — faz
parte do componente ideacional da gramdtice. E as estruturas
que expressam esses significados ideacionais s8c ainda reco-
nhecivelmente derivadas dos préprios significados; seus efe-
mentos sdo, neste aspecto, nio essencialmente diferentes cos
que vimos nas figuras 1—3, como ‘objeto de desejo’’. EZiss
representam as categorias de nossa interpretacéo da experién-
cia. Assim, por exemplo, uma sentenca come Sir Christopher
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WWren built this gazebo (O Sr. Christopher Wren construiu este
belvedere) pode ser analisada como uma configuracdo das
funcdes “‘agente’” Sir Christopher V/ren, ""processo: material:
criacdo’ built "alvo: resultativo”this gazebo, onde "agente”’,
“processo”, “'alvo’ e suas sub-categorizagdes refletem nossa
compreensdo dos fendmenos que entram em nossa experién-
cia. Portanto, essa funcdo da lingua, que consiste em codifi-
car nossa experiéncia na forma de um contelido ideacional,
ndo somente especifica as opgdes disponfveis no significado,
mas também determina a natureza de suas realizagoes estru-
turais. As nocOes de agente, processo e semelhantes sé fazem
sentido se supusermos uma funcdo ideacional na l{ngua adulta,
assim como ‘‘objeto de desejo” e "servigo” fazem sentido so-
mente se supusermos uma funcdo instrumental na Ifngua que
surge na crianga. Mas esta andlise ndo é imposta do exterior
com o objetivo de satisfazer a alguma teoria das fungdes tin-
glifsticas; uma andlise em termos semelhantes é necessaria
{qualquer gue seja a forma que ela finalmente assuma para a
Ifngua em quest3o) se tivermos que explicar a estrutura das
oragdes. Uma oracdo € uma unidade estrutural, e € uma unida-
de estrutural por meio da qual expressamos wma garmna parti-
cular de significados ideacionais, nossa experiéncia dos pro-
cessos — 05 processos do mundo exterior, concretos e abstra-
tos, e os processos de nossa propria consciéncia, ver, gostar,
pensar, falar e assim pcr diante. A transitividade ¢ simples-
mente a gramética da oragdo em seu aspectorideacional.

A figura 4 apresenta as principais opgdes no sistema de
transitividade do inglés, mostrando como sdo realizadas na
forma de estruturas. Pode-se ver que os elementos formado-
res de estrutura — agente, processo, ‘andmeno etc. — estdo
todos relacionados com a fungdo geral de expressar proces-
sos. Os rétulos que lhes damos descrevem os papéis de cada
um na codificagdo desses significados, mas os proprios ele-
mentos s80 identificados sintaticamente. Assim, na oragdo do
inglés existe um elemento estrutural & parte gque expressa a
causa de um processo quando esse processo é ocasionado por
algo que n3o a entidade afetada por ele em primeiro lugar
{por exémplo: the storm em the storm shook the house, *'

tempestade sacudiu a ca;a"}' podemos razoavelmente rctuls”
este elemento de “‘agente”, mas quer assim fagamos ou néc,
ele estd presente na gramética, como um elemento que cerive
da funcéo ideacional da lingua.

Seja como for, a oracdo ndo se limita & exprest2o ca
transitividade; tem outras funcdes também. H4 elementos nzo
ideacionais no sistema lingiistico do aduito, muito emborz ¢
falante adulto refute freglientemente em recorhecé-ic:. hovs-
mente, porém, eles sdo agrupados juntos numa Gnica “'macro-
funcao na gramética, cobrindo toda uma gama de usos parti-
culares da lfngua. E a macro-fungo a que nos referiremcs
como “interpessoal”’; ela abrange todos os usos da l{ingua parea
expressar relagdes sociais e pessoais, incluindo todas s for-
mas de intervencdo do falante na situagdo de fala e no ato de
fala. A crianca pequena também usa a lingua interpessoai-
mente, conforme vimos, interagindo com outras pessoas, Con-
trolando o comportamento das mesmas, e também expressen-
do sua prépria personalidade e suas atitudes e sentimentcs:
mas esses usos sdo especificos e diferenciados. Mais =rde.
eies se tornam generalizados num Gnico componente ~incio-
nal do sistema gramatical, a esse nfvel mais abstrato. va ora-
s30, 0 elemento interpessoal é representado pelc modo 2 pe-
las modalidades: a selecdo pelo falante de um papel particuiar
na situag3o de fala, sua determinagio da escolha de papeis Da-
ra o receptor {modo}, e a expressdo de seus juizos ¢ suas ore-
digbes {modalidade).

(Vide Fig. 4 nas pdgs. 152/153/154)

N3o estamos sugerindo que ndo se possarn distinguir, na
[ingua adulta, usos especificos da lingua,. de tipo socooes-
soal: ao contririo, podemos reconhecer um namero ilimitac
deles. Usamos a lfngua para aprovar e desaprovar; para ex-
pressar crenga, opinido, duvida, para incluir no grupo sccial
ou excluir dele; para perguntar e responder; para expressar
sentimentos pessoais; para ganhar intimidade, para cumpri-
mentar, prosear, despedir-se; de todos esses € muitos outros
modos. Mas na estrutura da Iingua adulta hd um componente
“interpessoal’’ integrado, que proporciona o potencizi de sig-
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(Fig. 4 — continuacdo)

Elementos

TRANSITIVIDADE

P processo [material, mental, relacional, verbal]
K participante principal

AG agente

AC ator

G alvo

C cognoscente

F fendmeno

T termo

VL valor

S falante

VB verbalizag3o (fora da sentenca)

Nt Vgt gl et N

geral
material
mental
relacional

verbal

MODO

Elementos MODAILS e PROPOSICIONALS,

ADJUNTO

SUJEITO, NUCLEO DO PREDICADQ, COMPLEMENTO,

TEMA: TEMA E REMA
INFORMAGAO: DADO E NOVO

Figura 4: Resumo das principais opgbes na oracdo inglesa
(simplificada; somente constam os indices estru-

turais da transitividade)
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Figura 5: Andlise de sentengas, mostrando estruturas simulta-
neas,

nificado para este elemento na medida que ele estd preserie
em todos os usos da [{hgua, exatamente da mesma forma gue
o componente “ideacional” fornece os meios para a repre-
sentacdo da experiéncia que é também um elemento essencial
qualquer que seja o tipo especifico de uso da lingua. ‘

Estas duas macro-fungdes, a ideacional e & interpesscat,
juntas, determinam uma grande parte do potencial de signifi-
cado que é incorporado 4 gramética de cada iingua. isto é cla-
ramente visivel na gramdética da oragdo, que tem um aspecto
ideacional, a transitividade, e um aspecto interpessoal, o mo-
do {incluindo a modalidade). H§ também uma terceira macro-
funcdo, a “"textual’’, que preenche a exigéncia de que a lingue
seja operacionalmente relevante — que tenha uma textura, em
contextos situacionais concretos, que distinga uma mensagem
viva de um mero item numa gramética ou num diciondric.
Este terceiro componente proporciona os Gitimos fios de po-
tencial de significado a serem entrelagados no tecido da estru-
tura lingii fstica.

Njo tentaremos expor em detalhe as funcdes interpes-
soal e textual. Incluidas na figura 4 estdo algumas das princi-
pais opcdes que constituem esses componentes na oracas in-
giesa; ndo se mostram suas realizagbes estruturais, mas vaie
o mesme principio, pelo qual o mecanismo estrut ural reflete
os significados gerais que estdo sendo expressos. A intengdo,
aqui, é simplesmente a de pdr em evidéncia o fato de que
uma estrutura lingii{stica ~ e a oragdo é o melhor exempic —
serve como meio para a express3o integrada de todos 0s Com-
ponentes funcionalmente distintos do significado da lingua.
Algumas oragdes simples sdo analisadas segundo estas diretri-
zes na fiqura 5.

O que conhecemos como “gramdtica’”_8-¢ mecanismo
linglifstico que liga umas as outras as selegdes significativas
gue derivam das vérias fungdes da Ifngua, e as realiza numa
forma estrutural unificada. Ao passo que na crianga, ncs
estdgios mais iniciais do sistema, as fungBes permanecem
nado-integradas, sendo na verdade variedades funcionais de
atos de fala, onde cada enunciado tem uma e uma s6 funcéo,
as unidades linglifsticas da |fngua aduita servem todas as (ma-
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cro-) funcSes ao mesmo tempo. Uma oracio do inglés é a

realizag8o simultidnea de significados ideacionais, interpes-

soais e textuais. Mas esses componentes nio sdo unidos de

maneira discreta, de modo que possamos apontar um segmen-

to da oracdo como expressando um tipo de significado e

outro segmento da oragdo como expressando outro. A

escolha de uma palavra pode expressar um tipo de signifi-
cado, sua morfologia outro e sua posi¢do na seqgiiéncia outro
ainda; e qualquer elemento ¢ passfvel de ter mais de um papel

estrutural, como um acorde de uma estrutura polifénica, que
participa simultdneamente de certo numero de linhas mel6-
dicas. Este ltimo ponto é ilustrado pelas andlises contidas na
figura 5.

Esperamos ter tornado claro em que sentido estamas di-
zendo que o conceito de fungdo social da tingua é central pa-
ra a interpretacdo da lfngua como um sistema. A organizagdo
interna da l(ngua ndo é acidental; ela incorpora as fungdes
que a lingua desenvolveu para servir na vida do homem so-
cial. Esta era, essencialmente, a proposta de Malinowski; e,
como sugeria Malinowski, isto pode ser observado mais clara-
mente no sistema linglfstico da crianga pequena. Af o enun-
ciado tem,-em principio, somente uma estrutura; por isso,
cads elemento tem uma so fungdo estrutural, e esss fungdo
se relaciona com o potencial de significado — com o conjunto
de opgdes disponiveis & crianga nessa funcdo social particular.

No sistema linglifstico desenvolvido do adulto, as ori-
gens funcionais ainda sdo discernfveis. Agui, porém, cada
enunciado tem virias estruturas simuitineamente — usamos a
anatogia da polifonia. Cada elemento € um complexo- de
papéis e intervém em mais de uma estrutura {na verdade, o
conceito ‘‘elemento de estrutura” é um conceito puramente
abstrato; é meramente um conjunto de papéis que é entdo
realizado por algum item na lingua).

A estrutura da iingua adulta ainda representa o poten-
cial de significado funcional; mas, devidc a variedade dos usos
sociais da !ingua, surgiu uma “‘gramatica”, atraves da qual as
opgBes sdo organizadas em poucos e amplos conjuntos onde
o falante seleciona simultaneamente, quaisquer gue sejam os

usos especificos que ele estd fazendo da lingua. Estes conjur-
tos de opcBes, que sdo reconheciveis empiricamente na gre-
méatica, correspondem aos poucos dominios de significado &i-
tamente generalizados que sdo essenciais para o funcionamen-
to social da lingua — e portanto sfo intrinseccs a lingua co-
mo um sistema. Como a |fngua se presta a uma fungdo ""idez-
cional” generalizada, podemos utilizd-fa para todos os objeti-
vos e tipps de contextos especificos que envolvem comunica-
cdo da experiéncia. Como se presta a uma fungdc “interpes-
soal” generalizada, podemos usé-la para todas as formas es-
pecificas de expressdo pessoal e interacdo social. E um pré-re-
quisito para que ela efetivamente opere sob esses dois aspec-
tos é aquilo a que nos referimos como funcdo "textual’,
pela qual a Ifngua se torna texto, é relacionada consigo mes-
ma € com O seu contexto de uso. Sem O componente tex-
tual do significado, serfamos incapazes de fazer quaicuer usc
que seja da lingua.

" Se quisermos seguir ulteriormente esta linha de interpre-
tacdo, teremos que passar da !fngua para aiguma teoria cos
significados sociais. Do ponto de vista de um linglista, o tra-
baitho mais importante neste campo € o de Bernstein, cujzs
teorias da transmissio cultural e da mudanga scciai, segunco
as gquais a lingua estd embricada nos processos saciais como
elemento essencial dos mesmos, sdo Unicas a este respeits.
Embora Bernstein investigue primordiaimente fendmenos
sociais e ndo lingiifsticos, suas idéias trazem esclarecimentics
considerdveis sobre a lingua; em particular, em relagdo ac
conceito de lingua como potencial significativo, ele conse-
guiu Jefinir certos contextos que sdo cruciais para & sociali-
zacdo da crianca, e identificar as orientagdes significativas nc
comportamento dos participantes dentro desses_ccntextios.
As opgcdes comportamentais dos participantss sdo realizades,
tipicamente, através da lingua; e com uma interpretacdo fun-
cional do sistema semdantico, podemos comegar a apreciar
como ¢ que, enquanto se expressam significados que 580 espe-
cificos de contextos situacionais particuiares, a2 lingua serve
a0 mesmo tempo para transmitir padrBes de orientagZo es-
senciais no conjunto global da cultura.
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lsto fornece respaldo a8 uma perspective furcional da
Ifngua. Diante dos nosscs othos, por assim dizer, estdo oS
“usos da fngua”: estamaos interessados no modo como as
pessoas usam a Hngué, e como a !fhgua varia de acordo com O
uso que dela se faz. Atrés disso se coloca uma preocupagdo
com a propria natureza de tingua: uma vez que interpretamos.
a nocdo “usos da lfngua” em termos suficientemente abs-
tratos, notamos que isto nos ilumina sabre o modo como a
{fngua é aprendida e, por af, sobre 8 organizagéo interna da
Ifngua, por que a lingua € eomo &, Por tréds disso, ainda hé
uma perspectiva mais profunda, com respeito & sociedade e a
transmissio da cultura; pois quando interpretamos a lingua

nesses termos podemos projetar alguma juz sobre o frustrante

problema de como € que 0s usos mais correntes da l{ngua, nas
situacOes mais corriqueiras, transmitem de maneira tio eficaz
a estrutura social, os valores, 0s sistemas -de conhecimento,
todos os mais profundos e mais penetrantes padres da cul-
tura. Com uma perspectiva funcional da lfngua, podemos co-
megar a apreciar como € que isto se faz.

{Traduzido por Rodolfo tlari)

Figura 6
| SISTEMAS
X h4 um sistema x/y com uma condigdo de
a—» [ entrada a [se a, entao x-ouy].
Y
X hs dois sistemas simultineos x/y e m/n, am-
-»[y bos tendo uma condi¢do-de entrada a [se a,
a , entio x ou y e, independentemente, 71 0u N .
— [ M V
Lo
160 e

_+[ hé dois sistemas x/y e m/n, em ordem Ct e
X N pendéncia tal que m/n tem por condicéc de
a—;[ entrada x, e x/y tem por condicé’o de ertrada
Y a [se a, entdo x ou y, e se X, entdo m ou 1.
a7 hd um sistema x/y com ume condicéo de en-
Ot ___,[3 trada composta — a conjuncdo de & e b [se,
b ) simultineamente, a e b, entdo, ou x ou ¥ .
47 0 hd um sistema m/n com duas possiveis condi-
-s[ 0 cBes de entrada, a ou ¢ ém disjuncdo [se & ou
¢ ¢ ou ambos, entfo m ou n}.
a*...x" [ou qualguer sfmbolo emparelhado] x é n&c mear
cado com respeito a a {se a entdo sempra x;
x* x & ndo-marcado com respeito a 10dos 03 a—noar-
tes [para qualguer trago tangencial, ento semnrs
x]. Nota: um trago tangencial & 0 termo S5 TLSD
numa relacdo superordenada, por exempic § 2™
—[ g
b .__;,[x
Ly
11 ESTRUTURAS
X X é acrescentado .
X... X precede {ocorre inicialmente) ~
cou X X segue (ocorre em posigdo final)
X+Y Y segue X
X:z "X é {especificado como) z
XY X é {combinado num so elemento com} Y
X=a X é (realizado como) a
i X] X é opcional

Figura 6: Convengdes notacionais
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