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Todas aa nossas descric¢des linglisticas consagram um lugar sem
pre importante ao "estudo das formas". Entende-se por isso um con<
junto de regras gue fixam as condi¢Oes sintiticas sob as quais

as formas podem ou devem normalmente aparecer , conforme a um para
digma que restringe as escolhas possiveis. Estas regras - de empre-
go articulam-se com as regras da formagao, indicadas previamente, de
de modo a estabelecer uma certa correlagdo entre as variagdes morfo
logicas e as latitudes combinatdrias dos signos (. concordincia:,
selegao mitua, preposicdes e regimes dos nomes e verbos , lugar e
ordem, etc,). Parece que, restringldas as escolhas através dos
procedimentos expostos acima, obtem-se , assim, um inventario que
poderia ser , teoricamente exaustivo dos empregos como das formas,
e, em consequéncia , uma imagem pelo menos aproximativa da lingua
em emprego.

Queriamos, no entanto, introduzir agui uma distingdo sobre um
modo de funcionar que tem sido considerado apenas sob o &ngulo de
nomenclatura morfoldgica e gramatical. As condicoes de emprego das
formas n3o sdo, a nosso ver, id8nticas ds condig¢des de emprego da
lingua. Na realidade, s3o mundos diferentes, e pode ser Qatil insis
tir nessa diferenga, gque implica numa outra maneira de ver as mes-
mas coisas, um outro modo de descrevé-las e interpreti-las,

O emprego das formas , parte necessaria de todas a descricao,
deu lugar a um grande nimerc de modelos tdc variados quanto os ti-
pos lingliisticos de onde procederam. A diversidade das estruturas
linglisticas, tanto quanto sabemos, n3c se deixa reduzir a um niime
ro pequeno de modelos que compreendan sempre e somente os elemen-
tos fundamentais. Dispomos, pelo menos, de certas representagoes
muito precisas, construida atrav@s de uma técnica experimentada.

Uma coisa completamente diferente 2 o emprego da lingua. Tra
ta-se aqui de um mecanismo total e constante que afeta, de um ou
de outro modo, a lingua inteira.. A dificuldade & de apreender este
grande fendmeno , tdo banal-due ‘Parece se confundir com a prdpria
lingua, fendmeno t30 necessdrio que escapa 3 vista.

A enunciagdo & esta ag@o de por em funcionamento a lingua atra
vés de um ato individual de utilizagao.

0 discurso, digamos, que se_produz cada vez que se fala, esta
manifestagao da enunciagdo, néoesimplesmente a "fala"? £ necessario
que se atente para a condigdo especifica da enunciagcdo: & o prdprio
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ato de produzir um enunciado e ndc o Texto do enunciado & que €& o nos
so objet® ., Este ato & o fato do locutor mobilizar a lingua por sua
prdpria conta. A relagao do locutor com a lingua determina os caracte
res lingfiisticos da enunciagdo. Deve-se encarar o fato do locutor to
mar a lingua por instrumento e as caracteristicas que marcam essa re<
lagao.,

Este grande processo pode ser astudado sob diversos agpectos. Ve-
remos principalmente trés. '

0 mais imediatamente perceptivel e o mais direto - se bem que ge-
ralmente nac o relacionem com o fendmeno - da enunciagao - & a realiza-

Sl
9§E, vocal da_lingua., Os sons emitidos e percebidos , sejam eles es
tudados dentro dos limites de um idioma particular, sejam eles estuda
dos nas suas manifestagdes gerias, como processo ‘e aquisigéo, ce di-
fusao, de alteragdo tanto quanto sejam os ramos da fonética - procedem
senmpre de atos individuais que o lingliista surpreende, na medida do
possivel,numa producdo nativa, no seio da fala. Na praxis cientifica
esforga-se por eliminar ou atenuar os tragos individuais da enuncia
cao fonética, recorrendo-se a sujeitos diferentes e multiplicando-se
os registros, de modo a se obter uma imagem média dos sons, distintos
ou atados. Mas, qualquer um sabe gue no mesmo sujeito, os mesmos
sons ndo s3o nunca reproduzidos exatamente, e sabe também que a no-
cdo de identidade & somente aproximativa, em relagdo a experiéncia
repetida no seu detalhe. Estas diferengas tém a ver com a diversida
de das situagles em que a enunciagdo se produz.

Omecanismo desta produgdo & um outro aspecto maior do mesmo pro
blema. A enunciag@o supbe a conversdo individual da lingua em dis -
curso. Aqui a questao - dificil e ainda pouco estudada - & a de ver
como o "sentido” se materializa em "palavras”, em que a medida se
pode distinguir entre as duas nogoes e em que termos se pode descrever
a interacdo delas. E a semantizacgdo da lingua que estd no centro
deste aspecto da enunciagdo, e ela conduz 3 teoria do signo e 3 anad
lise da "significéncia"l. A propdsito desse tema, alistaremos oOs
procedimentos através dos guais as formas lingllisticas se diversi-
ficam e se engendram. A"gramitica" transformacional” visa a codifi-
ca-la e a formalizd-las para recuperar um quadro permanente e, a partir
de uma teoria da sintaxe unigersal, propOe-se a remontar a uma teo
ria do funcionamento do espirito.

Pode-se , enfim , encarar uma outra abordagem. Esta abordagen

con51ste na deflnlgao da enuncxagao dentro do quadro fcrmal da sua




interior da lingua, as caracteristicas formais da enunciagdo a partir
dz manifestacao individual que -T2 atualiza. Estas caracteristicas
sao umas, necessarias e permanentes: outras, incidentes e atadas as
particularidades do idioma escolhido. Por comodidade, os dados uti-
lizados: aqui sao tirados do francés (e do portugués)usual e da 1in-
gua da conversacao.

Na enuncia¢do, consideraremos sucessivamente o préprip ato, as
situagSes em gue se realiza, os instrumentos de execugao. Antes da
enunciagao, a lingua sd & possibilidade de lingua. Apds a enuncia-
¢do, a lingua se realiza numa inst3ncia de discursos, que emana de
um locutor, forma sonora gue atinge um ouvinte e que suscita uma
outra enunciagao de volta.

Enquanto realizagdo individual, a enunciacgdo pode ser definida
em relagao & lingua, como um processo de/§§£6§}££§§3} 0O locutor a-
propria-se do aparelho formal da lingua e enuncia sua posigado de lo-
cutor através dgﬁ&%gices eigsgiﬁicos, por um lado, e através de pro-
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cedimentos acessorios, por outro.

Mas, imediatamente, desde que ele se declara locutor e assume a
lingua, ele implanta o outro em face a ele, gualquer que seja o grau
de presenga que ele atribui a este outro. Toda a enunciagdo &, ex-
plicita ou implicitamente, uma alocugdo - ela postul: um alocutério,,)Ki

Enfim, na enunciagao a lingua se encontra em emprego como expres
s80 de uma certa relagdo com o mundo. A prdpria condicio desta mobi-
lizagdc e desta apropriacido da lingua 3 no locutor a necessidade de
referir pelo discurso, e, no outro, a possibilidade de co-referir
identivTamente; no consenso pragmatico que faz do locutor um co-locu-~
tor. A referéncia & parte integrante da enunciagio.

Estas condigoOes iniciais vAo reger todo o mecanismo da referdn-
cia no processo da enunciagao, criando-se, assim, uma situacdo muito
singular e de que ndo se tem consciédncia.

O ato individual de apropriagdo da lingua introduz aquele que fa
1a na sua fala.

Isso & um dado constitutivo da enunciagdo. A presenca do locutor
na sua enunciagiao faz com que cada instlncia de discurso constitua
um centro de referéncia interna. Esta situacdo vai-se manifestar a-
través de um jogo de formas especificas cuja fungdo & a de colocar o
locitor em relagdo constante e necessfria com a sua enunciagdo.

Esta descrigdo um pouco abstrata aplica-se a um fendmeno lingliis
tico,familiar no uso, mas cuja andlise teCrica agora somente se ini-

cia. E,a principic, a emergéncia dos Indices de pessoas (a relagao
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eu-tu) que sb se produz na e atravds da enudciagio: o termo eu deno-
ta o individuo que profere a enuhciagdo, o termo tu, o individuo que
al se apresenta tomo a&ggg;@;iﬁo

Da mesma natureza e relacidnados d prdpria estrutura da enuncia-

¢3o s3o os numerosos indices de ostengdo (tipo este, aqui, etc.),ter

mos que implicam um gesto que designa o objeto ao tempo em que se
pronuncia a instdncia do termo.

2s formas tradicionalmente chamadas de “pronomes pessoais?, “de-
monstrativo®, aparecem agora como uma classe de "individuos® lingfiis
ticos, formas que remetem sempre e somente nara individuos, quer se
trate de pessoas, de momentos, de lugares, en oposicdao aos tenaos no
minais que remetem sempre e somente a conceitos. Ora, o estatuto des
tes "individuos lingf#isticos”™ tem a ver com o fato deles terem nasci
dos de uma enunciagao, com o fato deles serem produtos deste aconte~
cimento individual e, pode~se dizer, “native uma vez sd". Eles s30
engendrados de novo cada vez gue uma enunciagdo & proferida e cada
vez que eles designam novamente.

Uma terceira série de termos que dizem respeito A enunciaglo &
constituido pelo naradigma inteiroc - sempre vasto e complexo - das
fu.-.is temporais, gue se determinam se reportando ao EGO, centro ¢a
enunciacdo. 0Os "tempos® verbais cuja forma axial, o Ypresente®, coin
cide com o momento da enunciagdo, fazem parte deste aparelho necessa
rio% .

Esta relagao com o tempo merece que nos detenhamos, que medite-

mos sobre a necessidade, que interroguemos sobre aquilo que a funda.

Pode -se crer que a temporalidade & unm arcaboucgo inato do pensamento.
Na realidade, ela & produzida na e atravds da enunciac3o. Da enuncia
¢a0 procede a instauracdo da categoria do presente, da categoria do
presente nasce a categoria do tempo. O nresente 3 propriamente a fon
te do tempo. E esta presenca no mundo que o ato de enunciagao torna
possivel, pois, & bom refletir, o homem n3o dispde de nenhum outro
meio de wviver o “agora” e de fazé-lo atual, a ndo ser ralizando-o a-
través da insercdo do discurso no mundo. O nreserie formal sd faz ex
nlicitar o presente inerente 3 enunciacdo, que se renova a cada pPro-
ducao de discurso, a partir deste presente continuo, co-extensivo a
nossa propria presenga e que ixprime na consciénecia o sentimento de
uma continuidade que chamamos "tempo! Continuidade e temporalidade
engendram-se no presente incessante da enunciac@o, por referéncia in
terna, entre o que vai-se tornar presente e o gue nunca vird a sé-lo.

Assim, a enunciacdo & diretamente responsivel por ce-tas classes
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de signos que ela promove literalmente a existéncia. Pois eles nao
sodem ter nascimento nem emprego no uso “cognitivo da lingua®“.E pre
ciso distinguir as entidaaes que tém na lingua seu estatuto pleno e
nermanente e as qﬁe,_émananéo da enunciagado, sO existem na rede de
“individuos™ que a ehﬂncia936 ¢ria. Estes nmesmos individuos sd exis
tem na relagdo “agui-agora™ do locutor. Por exemplo, o "eu",o"isto;
o Famanhi" da descricio giamatical ndo 3o sendo 08 “nomes” metalin

glisticos eu, isto, amanhi produzidos na enunciagdo.

Aldm das formas que ela comanda, a enunciagBo cria as condigdes
necessirias para as dgrandes fuhgdes sintdAticas. Desde gue o enuncia
dor se serve da lingua para influenciar, de algiuma forma, o compor-
tamento do alocutirio, ele dispde para este “im de um aparelho de

funcdes. A principio, & a interrogagdo uma enunciagio construida pa

ra suscitar uma “resposta®, através de um processo lingflistico que
& a um 8O tempo um processo de comportamento com dupla entrada. To-
das as formas léxicas e sintidticas de interrocagdo, particulas, pro
nomes, seqtiéncia, intonagdo, etc., poe em relevo este aspecto da e~
nunciagao.

Tgualmente abribuir-se~3 aos termos ou formas gue chamamos de
intimacao: ordens, apelos concebidos cciro pertencentes is categorias
como imperativo e vocativo, gue implicam uma relacao viva e imedia-
ta do enunciador com o cutro em referdncia necessiria ao tempo da
enunciagao.

Menos evidente, talvez, mas totalmente correto e a pertenga da
assercdo a este mesmo repertdrio. Tanto no seu torneio sintatico
guanto na sua intonag¢do, a assercao visa comunicar com certeza. Ela
& a manifestagdo mais comum da presenca do locutor na enunciagdo e
tem mesmo instrumenteos especificos que a exprimem ou a implica. Pa-
lavras como sim e gég assertam positivamente ou negativamente uma
proposicdo. A negacdo como operagao logica & independente da enuncia
¢do. Tem a sua forma »ropria que & no ‘rancd@s ne...pas. Mas, em fran
cés, a marticula assertiva non, stikstituta “e uma proposicao, clas~
sifica-se como a particula oui, com a qual =2la resarte o status,nas
formas que remetem 3 enunciagao.

Mais amnlamente ainda, embora de uma maneira menos categorizi-
vel, classifica-se aqui toda a sorte de modalidades formais: as que
pertencem aos verbos como,; por exemplo, os "modos® (optativo, sub-
juntivo) gue enunciam as atitudes do enunciador em relacao ao qgue
2le enuncia (expectativa, saudacdo, apreensio) e as modalidades for

mais gue pertencem 3 fraseologia ("talvez; “sem davida®, "provavel--
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mente®) . Estas Gltimas indicam possibilidade, indecisio, etc. ou de-
liberadamente recusa de assergao.

0 jie geralmente caracteriza a enunciagido & a &tentuazdo da rela-

¢ho discursiva com o parceiro, seja éste real ou imdginado, individu

al ou coletivo.
Esta caracterlstlca exige nécéssariamente o gue se pode chamar
de guadro flguratlvo da enunciagaoo Como forma de discurso, a endn-~

ciagao supde duas "figuras® igualmente necessirias: uma fonte,a outra
alvo da enunciagdo. Esta & a estrutura do diflogo. Duas figuras em
posicdo de parceiras s3o alternativamente protagonistas da enuncia-
gao. Este quadro & dado necessariamente na definicdo de enunciagio.

Poder-se-ia objetar gue pode haver dialogo fora da enunciagdo ou
enunciagao sem didlogo. Os dois casos devem ser examinados.

‘A disputa verbal posta em pratica por diferentes povos, da qual
os hain-terry dos "merinos & uma variedade tipica, nao se trata re-

almente nem de diflogo nem de enunciagdo. Nenhum dos dois parceiros
se enuncia: tudo & provérbios citados e contra-citados. N3o hd uma
sd referéncia explicita ao objeto do debate. Dos dois disputadores,
0 que dispuser de maior estoque de provérbios, ou aguele que dos PYQ
v@rbios fizer o uso mais habil, mais audacioso, menos previsivel,co-
locard o parceiro em embarago e serd proclamado vencedor. Este jogo
86 na aparéncia & dialogo.

Ao contra@rio, o mondlogo propriamente procede da enunciacdo. Ele
deve ser posto como uma “variedade de didlogo, estrutura fundamental,
apesar da aparéncia nldo-dialdgica. O "mondlcgo® & um diflogo interio-
rizado (formulado em “linguagem interior®) entre um locutor e um ou-
vinte. As vezes o locutor & o finico a falar, o eu-ouvinte continua,
contudo, presente. Sua presenga & necessiriz e suficiente para tor-
nar significativa a enunciagao do locutor. As vezes também o eu-lo-
cutor intervém, através de uma objecdo, uma guestio, uma divida, um
insulto. A forma lingfl? stica que esta intervencao assume difere de
um idioma para o outro, mas & sempre uma forma “pessoal®®

Ora o ouvinte se substitui ao eu locutor e se enuncia como “pri-
meira pessoa”. Assim, em franc@s, o"mondlogo® serd cortado por obser-
vagoes ou injungdes do tipo: "Non, je suis idiot, j'ai oublid de lui
dire”. Ora © eu ouvinte interpela na "segunda pessoa” o eu locutors:
"Non, tu n'aurais pas di lui dire que®... . Haveria uma interessante
tipologia destas relagOes a estabelecer: em zertas linguas verificar-
se~ia o predominio do eu ouvinte como substituto do locutor e,por con

segiinte, o surgimente do eu (francés; irglés). Em outras, predomina-
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ria © parceiro do dilloge o _ce favoreceria o aparecimento do tuf(ale
nA0, russo). Esta transposicdo do didlogo em “"mondlogo® em que o EGO
ora se cinde em dois, ora assume os dois papE&is presta-se as figura-
cOes ou trrrooosicdes psicodramidticas: conflitos do "eu profurdo” e
da "consciénecia®, desdobramentos provocados pela inspiragao, etc. A
possibilidade & fornecida pelo aparelho lingdistico da enunciagdo re
flexiva em si, gue compreende um jogo de oposicoes do pronome e do
anténimo (je, me, moi, no francés).

Estas situagdes reclamam uma descrigao dupla: da forma ling#iisti
ca e da condigao figurativa. Contenta-se muito em invocar a freqlién-
cia e a utilidade pratica da comuni¢agdo entre os individuos para ad
mitir a situagad de dialogo como reSuitah%é de uma necessidade e,com
isso, se dispensa da anilise das suas mﬁitiplas variedades. Uma delas
se apresenta sob uma condigéo gocial, banal na apaténdia, mas de fa-~
to pouco tonheécida. B, Malinowoki a chamcu de comunicagdo f£itica.Qua

iificou~a de fandmeno nsico-social com fw.cionamento lingtiistico. E
uma forma em que o discurso, sob forma de um didlogo, funda uma apro
ximagdo entre individuos. Vale a pena citar algumas passagens dessa
andlise?.

0 caso da linguagem empregada nas relagoes sociais 1'v-2s, sem
objetivo, merece uma consideragado especial. Quando pessoas se sentam
ao pé& do fogo da aldeia, depois de ter acabado sua tarefa cotidiana
ou, gquando elas conversam para descansar do trabalho, ou ainda guan-
do eles acompanham um trabalho simplesmente manual com um bate-papo
que ndo tem relagdo com o gue elas fazem, & claro que trata-se al de
uma outra maneira de empregar a lingua, com um outro tino de fungao
do discurso. O sentido de cada enunciado ndo pode ser relacionado
com o comportamento do locutor ou do ouvinte, com a intengao sobre o
que eles fazenm.

Uma sinples forma de cortesia muito empregada tanto entre as tri
bos selvagens guanto num saldc europeu preenche uma fungao. Hessa
fungdo & indiferente o sentido das palavras. QuestOes sobre estado
de safide, observacdes sobre o tempo, afirmagOes sobre um estado de
coisas absolutamente evidentes, toda essa conversagao & trocada,nzo
nara informar, nao para univr as pessoas numa agio comum, também nao,
certamente, para'exprimir um pensamento.

Pode-se duvidar de gue tenhamos agui um novo tipo de emprego de
lingua (impolido pelo demdnio da invengdo terminoldgica sou tentado
a chamar de comunicacado fatica), um tipo de discurso no qual os la-
¢os da uniao s3o criados por uma simples troca de palavras... As
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: 0alavras na comunlcagao fatlca sao empregadas, principalmente, para

transmititr uma 51gn1flcagao, a 51gn1¢1cagho & simbolicamente a delas?
Cerbamente nao Elas. treenchem una fungae social e & seu principal
obhjetivo, ﬁas elag nao $30 o resultado de tma reflexdo intelectual
e elas n3o suscitam necessarlamente uria reflexac no ouvinte. Uma vez
ainda poderemcs dizer que a llngua naoc funciona agui como um meio de
transmissldo de nensam(.nto°

Mas nodemos considerd-la ccmo um modo de aﬂao9 E em gue relagao
ela se encohtra com © NOSSO conceito de contexto de situagdo? B evi-
dente que a situagdo exteriofr nfio entre diretamente na téecnica da
fala. Mas, pode-se considerar como situagdo, quando um grande name:-
ro de pessoas conversam sem objetivo? Ela consiste simplesmente nes-
ta atmosfera de sociabilidade e no fendmeno da comunicagaco nessoal
desse individuo. Mas, com efeito, isto & cumprido atraves da fala.
A si+magio em todos estes casos & criada nela troca de palavras,pe-
1os sentimentos especificos que formam a convivéncia gregaria, pelo
vi-e-vem dos assuntos gue compdem a conversagac ordiniria. A situa-
cdo inteira consiste de acontecimentos lingfifsticos. Cada enunciagao
2 um ato que visa unir diretamente o ouvinte ao locutor pelos lagos
de algum sentimento, social ou outro. Uma vez nais a linguagem nes-
ta funcdo udo nos zparece como um instrumento de reflexdao, mas como
um modo de agao.

Estamos agqui no limite do "didlogo®™. Uma relagac pessoal criaw

da, sustentada, por uma forma convencional de enunciaﬁﬁo, que vol-

ﬁ_

a1 sobre si mesma, satisfazendo-sa2 com sua realizaglo, nao se com-

3

ortando nem como objeto, nem como alvo, nem como mensagem, pura

[

enunciacio de falas convencionais, repetidas por cada enunciados. A
anilise formal desta forma de troca lingdistica estd ainda por fa-
zerS,

Muitos outros acontecimentos estdc por estudar no contexto da
enunciag¢do. Teriam que ser consideradas as substituigdes lexicais
que a enunciagac determina, a fraseologia que 2 a marca fregtlente,
talvez necessiria, da oralidade. £ preciso distinguir também a enun
ciagio falada da enunciagdo escrita. Esta Ultima se move sobre dois
nlanos: o escritor enuncia-se escrevendo e, no interior da sua es-
critura, ele faz individuos enunciarem-se. Longas perspectivas abrem
se sobre a andlise das formas complexas do discurso, a partir do

guadro formal esbogado aqui.
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NOTAS:

ln

Tratamos disso particularmente num estudo publicado pela revista
Semidtica, I, 1969,

O detalhe dos fatos de lingua gue nos defrontamos agui numa vi-
sdo sintética estd exposto em varios capitulos do nossuv “Problémes

de Linguistique Génerale, I (Paris, 1966), o gue nos dispensa de

insistir nisso aqui.
Ver um artigo do BSL 60 (1965) fasc. I, p. 55 e sequintes.

Traduzimos aqui algumas passagens do artigo de B. Malinowski,pu-
blicado em Odgen et Richards, The Meaning of meaning, 1923,p. 313

e seguintes.

£la nio foi objeto senado de algumas referéncias, por exemplo, em
Grace de Laguna, Speech, its function and development, 1927,p.244

n., R. Jakobson, Essais de Linguistigue Générale, trad. H. Ruwet,
1963, p. 217.

{BENVEWISTE, E. "L'APPAREIL FORMEL DE L'ENONCIATION", in Problémes
de Linguistique Génerale II, Paris, Gallimard, 1974),




