semantica formal deverd fixar-se na idéia de crenca, Qu seja

SIGNIFICADO E VERDADE
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-RESENHA

Strawson, nesse artigo, analisa a procura do signhificado sob dois
pontos de vista; o ponto de vista dos tedricos da intengao comuni

cativa e dos tedricos da semantica formal.

Sob o primeiroc ponto de vista,o significado dos enunciados sé
pode ser explicado recorrendo-se & noc¢cao de intencgao, que seria

essencial para a estruturagaoc.de ama lingua e seusgsignificados.

Sob o segundo ponto de vista, chega-se ac significado de sentencgas

verificando-se as condigoes de Verdadé,'determinadas relas regras
semanticas e sintdticas da lingua da gual pertencem essas sentencas
iipo.

Porém, € notério para os semanticos formais que a idéia de verdade
leva diretamente & idéia de contetdo de ato de fala, e € diffcil
falar em conteddo de ato de fala sem falar em intencao. Segundo

Strawson, para explicd-lo sem falar em intencao, o tedrico - = .da
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admitir qué quando se afirma algo hd uma relacao direta entre o
conceito de verdade do que é afirmado e a hogao de conteddo de
atos de fala, mais nao relaclond-la & nogao de intengao, e sim de

crenca,

Para ilustrar a validade dessa possibilidade, Strawson conta a

seguinte histdria: Ignorando provisdériamente a origem mais remota



adulto queira gue a crianca tenha & su
indiscutivelmente ampliador da mente,

adulto ensina & crianca a lingua que j
mais simplificado, Continuando a histd
no inicio, apenas aprenda tal lingua n
certa para ter com isso recompensas, n
coisa verdadeira, Mais tarde ele enten
0 capacita para expressar suas crencas
0 que consistiria apenas numa vantagem
‘suas crengas ocorreria além do ndcleo

constitui das regras que determinam as

conceitualmente nao essencial,

Pessoalmente penso gue com essas coloc
forcando determinadas possibilidades t

adotando uma maneira um pouco equivoca

a disposicao um instrumento

uma lingua. Desta forma, esse

4 conhece, por ser um treinamento
ria, suponhamos que o aprendiz,

o desejo de fazer a coisa
ada preccupado em falar a
deria que domina um sistema que
, Sempre que assik o desejar.

extra, A intencao de expressar

central do significado, que se

condicoes de verdade, Seria

1

acoes Strawson nao estd somente
edricas, mas principalmente

da de abordagemn.

No meu entenderynao se pode utilizar um conceito de uma dada teoria,

e outra, retirando seu conteddo essen
acontece quando Strawson enxerta a nog

. fag = -
uma teoria semantica formal, e retirg

Quando Searle apresenta em "0 que é at
expresséo‘mato ilocucional?, ele faz a
alguém considera um ruido ou uma marca,
de comunicagéo.linguistica, como uma m
envolvida no fato de considerar destar
ele pode ve-lo como sido produz;do por]
0 que, dito em outras palavras, signif
instancia de comunicacao sem ter certa
uma afirmacao, negagéo, ou gualguer ou
Minimizar a noggoﬂde intencao, conside
sentido e privilegiar a nogao de creng

de que quando se¢ afirma algo se acredi

L Y o A mevns An e ~1 o A ~ o A

cial., Me parece que € isto que
ao de afirmar, por exemplo, em

dela a nogao de intencao,

o de fala 2% (Ver bibl.) a
seguinte observagao:™.,,quando
no papel como uma insténcia

ensagem, uma das coisas quéﬂesté

forma tal rufdo ou marca € Que
um ser com certas intencgoes,,."
ica que nao se produz uma

s intengdes, seja esta instancia

tra.

rando-a nao essencial para o
a, significa privilegiar a tese

ta no conteddo afirmado, e
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Isto, no meu entender, € a prdpria negacao do gue seja Tafirmar™ na
perspectiva da Teoria da Intengﬁb,ﬁomunicativa. Portanto, nao me
parece possivel usar a nogao de afirmar, que aparece nessa teoria e

-retirar dela a nocao de intencao,

Esse prohlema, no entanto, eété um pouco dilufdo no artigo de Strawson
porque quando ele faz a colocagac dessa possibilidade (pg; 202), ele
‘trata a nogdo de intencdo de uma forma diferente ‘de como € tratada a
mesma no¢ao na teoria onde ela aparece., Ou'séja, no artigo de Strawson,
a nogao de inteng¢ao aparece ilustrada , por exemplo, como a intencdo
que o locutor tem de levar a audiéncia a crer que ele,que faz a
afirmagao, possui a crenga.., Ou seja, uma intencdo dirigida )
audiéncia (ao ouvinte). Na Teoria dos Atos de Fala,‘“intengéé“ estd
ligada & producgao linguistica, Intengao de produzir que ¢
intrinsecamente ligada aorato ilocucional e propicia consequentemente
um efeito de semtido, Me parece que se trata de outra forma de aborda

°

gem,

‘Strawson sd aproxima a nogdoc de intengao aquela desenvolvida na
Teoria dos Atos de Fala quandc faz mengao & origem da lingua (pg.208),
que'da forma por ele colocada surgiria sem uma inten950'intrinseea.
Porém, jd na pfemissa, essa hipdtese € falha,; uma vez que considera
uma origem de lingua deslocada historicamente, e todos éabemos que
a lingua, assim como o sujeito que a produz, sao esseneialménte_

‘histdricos.

B provdvel qué'o ponto fundamental de imcompatibilidade entre uma

" teoria ¢ outra esteja no fato de uma tratar do sentido de enunciacdes
"e)q.butra'do sentido de sentencas-tipo, Para tornar possivel a
imbricagéo das duas, Strawson propoe a poSsihilidadé de relativizar

de forma sistemdtica, as condigoes de verdadexés oondggﬁeé cdntextuais
- de enunciagéoi(pg. 195). Nesse caso, uma'formu1a950 geré1 das condigoes
de verdade seria de um tipo de condigoes sob as.quéis, diferentes
enunciados de uma séhtenga .resultaria em verdades difefentesﬂ_Eie‘néo

esclarece que tipo seria esse e témhém_nﬁo mostra em que essga possibi
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Desta forma, esvazia-se a necessidade de identificar a posicao do
autor em relacao ao tratamento que as duas teorias dao ao problema

do sentido, Me parece mais acertado relevar.sua,intengéo de apagar

os limites gue as separam e se instalar no melhor espago comum ,

por ele considerado,
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